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Упрощування справи. 


Львів, 19. лютого 1031. 

Після відомих сумних подій, що немов Зуря 
покотились через наші землі минулої осеїи та 
отримали урядову назву ,дпацифікації", -- при- 
несла польська преса ловол! ріжнородинх стат: 
тей на тему польсько-українських відносин, Са. 
нозрозуміло, що статті пі були дуже ріжнород- 
чі як шодо змісту так | щодо самого підхолу 
10 цього неавичайно складного питання, Ен. 
децькі органи виводили на своїх сторінках доигі, 
дає й старі, а попри те нам аж надто добре знані, 
хоч може дещо змодифіковані, мельодії на темн 
національної асиміляції українців; польські пе- 
песівські органи старались подекудн Зути в цій 
гправі обективкимк, бо осудивши пацифікацію, 
знмагали заспокоєння національно-культурних 
потреб українського населення; проурядові, са- 
даційні органи не підходнли ніколи поважно до 
розгляду польсько-української справи в Поль- 
щі. Віломі на нашому терені такі санаційні що- 
денники як ,бСлово Польске" краківський 
"Курер ілюстровани" не тільки не поставились 
ніколи критично до пацифікаційних методів, 
але навпаки вповні їх акцептували і оправду: 
вали, а попри те безупину цькували проти укра- 
Інців. Дещо інакше підходили до цих справ 
польські консервативні газети, але не все і не 
зсюди. На сторінках краківського ,Часу", на- 
приклад, читали ми на пю саму тему статті, що 
себе взаїмно заперечували. 


Коли взяти на увагу тільки поважні голо- | 
тему | 


си польської преси з останніх часів 
українсько-польських відносни у 


на 


Польщі, то 


«можна їх поділити ма да; категорії. Одні про- 


шагують національну асиміляцію українців (ен- 
аєкн), інші державну. Окрему категорію голосів 
творять виступи деяких  східньо-галицьких 
земдевласників у цій справі, Знаний нашим чи. 
тачам останній виступ п. Бохенського на сторін- 
ках краківського ,Часу" стоїть у яркій проти- 
дежности до всіх інших. Він підійшов до справи 
вайтанбше, дарма, що не сконкретизував своєї 
програми. Українською проблемою в Польщі він 
зайкається здавна, а до того грунтовно і послі- 
довно, Крім нього пильно інтересується спра- 
вою 5. львівський і познанський воєвода гр. Бор- 
ковський. Свої погляди на польсько-українське 
бктання в Польші висловив він у знаній нашим 
читачем статті, що буда опублікована в місяч- 
чику ,.Дрога". Недавно помістив він кілька фей- 
яєтомів на сторінках львівської! ,Газети Поран- 
ОЇ" про мішані національно  українсько-поль: 
ські території в межах Польші, В них нічого но- 
че сказав. Обстоює ідею державної асимі. 

АНЦІЇ українців, хоч конкретних плянів на роз- 
вйаку тієї складної проблеми не дає, Тепер ви: 
ступив прилюдно в справі польсько-українських 

| іш ще один східньо-галицький землевлас- 
чик п. Ю. К. Пайгерт, | саме його статтєю, опуб- 
їкованою ма сторінках польського консерна: 
то місичинка ,Наша Гішишлосьць" (том 
"За дютий 193 р.), ми хочемо хвилинку за- 


з Стаття п. Пайгерта, власника Сидорова над | 


» як інформує редакція місячника, має 
що у ,Руска проблема на селі", Здавалось би, 
29 АВТОр буде змальовувати в ній виключно на- 


ком лм носини в українському селі. 


Мо іє шлу українську проблему зводить до 
о роблемін" на селі | тим цілу справу 
о 1О Собі упрощує. Він виходить зі стано- 
"що ,руська проблема" є 
лим. Ї тому 
чи 


Читамиям, ай щойно потім політич: 
Зх справ, Но 
ь, М 


Ми при чо З думку айтора, полякн й нруси- 
мазіно му підставою для означування націо» 


оон мо на цьому терені є ,не 
| (дуже бе онаціомальности в родинному 
Яотснює затор "АТО чистопольських родин -- 
Рускої мови) : 

жк бач але обид", з Іональног 
бачимо, ХОМ для (Пеоррія національногсти, 


она | 


5; між поляками й українцями треба по- 
Мід суспільних | 


ЧИСТО подіська! -. Ред,). Завдання 


і 








Тим 
з самого заложення статті пиходить, | 


передовсім | 
10, Ма його думку, всяку ,попрлну | 


суспільно-господар» | 
ЄЮ машу національну територію | 


вс | Ме нова, то зате чисто | 





УЖивне влома на Жаль тільки | 





польської політики на такому терені зясовує 
п. Пайгерт у таких словах; .Мии мусимо мати 
льойльних співгромадян, які на випадох пійни 
не будуть зраджувати нашої армії так, як зра- 


джували спого часу акстрійську армію (що нині, | 


при найновішій техніці, може бути п наслідках 
без порівнання грізніше), а попри те потребує- 
мо людей, які | й будучности моглиб нам не- 
змірно,придатися, колиб нашій політишпі відкри» 
лися вигляди з 1772 р. Якщо ми налалналиб вза2- 
ємини з русинами на меншій території, то по: 
коналиб найправдоподібніше Її тим більші труд- 
нощі на більшій", 


Якими засобами думає автор реалізувати 


такі завдання? Все треба починати, як це вже 
сказано, від суспільноггосполарських справ. 
Отже замісць істнуючих (окремих 0 польських 
і українських господарських кооперативних 
установ треба творити спільні, польсько-україн- 
ські, тобто утраквістичні. Кружки ,дСільського 
Господаря" треба сфузіонувати з ,Кулками 
Рольнічими", а українські кооперативи з поль- 
ськимн, якщо ці останні є, а якщо їх нема, то 
зутраквізувати українські кооперативи. Це на 
полі господарського співжиття. Та це булоб за- 
мало. Бо необхідне також і взаїмне польсько- 
українське зближення і на культурному полі. 


Щоби таке осягнути, треба всі ,Просвіти" сфум- | 
м 


зіонувати з польськими ,читальнямн Т. Ш. Л. 
і з ,,Домамн Людовими", ,Здається, пише до- 


слівно автор, що навіть самі обставини є тут лу» | 


же спрняючі, коли зважити, що богато ,Про- 
світ" є в стадії ліквідації, а фінансові труднощі, 


з якими борються ,,Сідьські Господарі", згаядно, 


українські кооперативи, могранб неодну руску 
організацію настроїти до сполуки з польською". 


Важним чинником для польсько-українсько- | 


го зближення зважає автор між іншим справу 
скасування григоріянського календаря, що мож- 
на зробити на основі порозуміння а20 у крайно- 
му випадку поладнати при допомозі ,польсько- 
го представництва" при Ватикані, Попри те тре- 


ба дбати дуже про піднесення поваги римо-кат, 


костела до такої міри, щобк він міг дідати бу- 
дуючо на церкву, ,яка, на жаль, у численних 


місцевостях у занепаді як під моральним так | 


і під матеріяльним оглядом..." ,Будова каплиць 
(римо-католицьких -- Ред.) по селах, хочби Й 
найскромніших і відповідне вивінування наших 


| (римо-кат. -- Ред) парохів, яким будуть дору- 


чені ці каплнці, є справою незмірно важною, 
досі дивно нами легковаженою". 

Вкінці останнім засобом успішної польської 
політики супроти українців є відповідна такти- 
ка. Не можна, каже автор, виявляти з польського 


| боку національного шовінізму, бо він спричинює 


таку саму шонвіністичну реакцію, В тій ціли тре: 
ба відповідно добирати адміністрацію, учителів 
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що йому принесе будучність, тому 
повинен щадити на чорну годину 
а свої ощадности поміщувати п 


Кооперативному Банку ,ДНІСТЕре 
у Льнові, вул. Русьма ч, 20, 

зевневаранновавняво теввавннімнююньвовнй вазровороаввочочою 
та урялинків. Добір поліції теж має великанське 
значіння. А що укрвїінцям недостає відповідної 
верстви, яки моглаб бути помостом подьсько» 
українського аближення, то її треба заступити 
поважнішими і засібнішими українськими го- 
сподарями-рільниками. ,Бо нопи є найспокій- 
нішим і найменше податним на сепаратистичині 
гасла " елементом, я при лученні ,Просвіти З 
читальнями" вони моглнб віддати найбільші 
прислуги". 

Ось і цілий зміст статті п. Пайгерта, що має 
скромний наголовок ,Руска проблєма на селі". 
Як бачимо, автор упростив собі цілу ку 
проблему дуже радикально, звівши ПР тільки до 
питання українсько-польських взаємини на селі 
та взявши те село за виключну базу для розвяз»- 
ки скомплікованої справи польсько-укра! 
відносин взагалі. Засоби, які поручає автор для 
здійснювання його програми просто таки при: 
мітивні, але вони не чужі | теперішньому прав» 
лячому польському таборові, що так заваято 
намагається празактя в життя програму т. зи, 
регіоналізму, в якій теж домінує господар- 
ського і кудьтурного утраквізму. Такі справи 
як от хочби школа, самоврядування і маса інших 
чисто життєвих потреб українського народу - 
для нього не істнують. Про якінебудь політичні 
права українців при такому ставленні сп) 
очевидно, не може бути Я Мови. 

Автор зовсім не рахується з тим, що україн- 
ське населення може мати якісь вищі національ. 
ні, культурні й господарські аспірації, для нього 
не істнує ні національна українська традиція, ні 
кунтури ні всі загально-національні аде 

ля нього все таке просте й нескомпдіковане, 
що вистане зутраквізувати на селі під господар- 
ським і культурним оглядом тільки те, що влас- 
ними зуснллями здобуло населення, а все інше 











ДЛ РАЙ В, 
- -феі 


можна залишити Зез уваги, ба вано в певних 


польських руках, Колиж до того додати тактов- 
ну чисто польську адміністрацію, польських у- 
чителів, то все зложиться якнайкраще, запанує 
ідналя і тоді поляки будуть мати в ,русинах" 
наскрісь ,льояльних співгромадян", на яких 
можна буде рахувати як на скаду при всяких, 
навіть найтрудніших ситуаціях Польші. Само» 
зрозуміло, що Коли хто підходить до справи 
так, як п. Пайгерт, то з ним нходити в дискусію 


важко та й непотрібно. Краще лишити його ра- 


зом з його вірою в цілковиту нескладність і не» 
скомплікованість української проблеми у повно» 
му спокою. 





т за ж 0 


Польщі, 





Промова посла Сергія Хруцького на пленарному засіданні сойму дня 10. лютого 1931 р, 


при бюджетовій дебаті 

Висока Палато! Розпорилжаючи дуже ко- 
ротким часом, можу торкнутися лише в ко ротких 
словах сцрави православного віросповідання, 30. 
травня м. р. в надавичайно урочистий спосіб 


прогодлопцено декрет Пуезиденти, який, навязую- | 


чи до Пинської Конгрегації з 1701 р,, заповідав 
окликання генерального Собору Православної 
Церкли. Огалка про Пинську Конгрегацію казала 
догадушатися, що відроджена Польща бодай п 12. 
році свого )стНу рлити едбверно з помилкопо| де 
роги Польщі перед розборами щоло політики до 
Прарославної Церкни. Хатілося вірити, Що Св 


бідний і нічим це спутувачий р сроїй діяльности | 


Собор -- 06 цього вимагає його канонічна істота 
- упорядкує внутрішній устрій | Церкан, | оа- 
ключить з польським хриядом КоОНКоОрЛлат, ЛкКИЙ 
унормує прално 1 матерійльне положення Цер» 
куи ою держав), 

Однак не довго трівам період надії. Вже при 
УКОНСТИТУ УВАЙНІ передобборного порацня п КІНЦІ 
червня мико уоку виявилося, що праця того під 
мав Підднгати  найісніші й 


готовчого органу 


над міністерством віросповідань. 


контролі так абоку вищої церковної влади, як і 
урядоних чинників. Що гірше, стало ясним, ЩО 
така сама попна залежність віз цих двох чинни» 
ків має припасти на долю і самого Собору. Пал 
надії почав остигати і чим залі, тим більше Це 
відчувалося. Бо ось прийшля і минула осінь, 
минув термін розпочаття діяльности перадообор- 
ного зібрання, минає вже анма, а передсоборного 
шбрашия не скликано. 

Чия ро цьому вина? Щонайменше і уряду | 
митрополита, Однак чи но більша вина по сторо» 
ні уряду? Бо ось відмовлено кредитів ва Кканце" 


лирію перадсоборного зібрання і получено Па 


віросповідання. Ор 


канцелярією департаменту 
передсоборногсо 


жа | проєкти | уикрерати 


зібраним ідуть до міністерства і там їх корегують 
та редагують- Одночасно, як це добре знаємо, мі» 
нєтерстлю приготонляє рлАСнІ проєкти і 
плечима проєктованого Собору -- Веде якісь пе 
мговори з 
п добут и від них згоди на признання реовлали 
департамацту віросповідань 


паза 
вищими церковними властями, бажа» 


на: ЦПравослакцою 








Перквою Оскільки зяаємо дурялові проєкти в 
сьому напрямку -- А нАЙПЛИ ВОНИ свій части 
мий вислії хоч би у віломій публікації п. на- 
чальника Сухенка"Су хецького -- вони залита» 
ють далеко поза собою все те, що істнувало в сп" 


додальному устрою російської церкви перед рег 


зблютією, Добувии згоду витої церковної влади 





для своїх проєктів. урял потім накине вже ра»! 


зом з нею пі проєкти передооборному зібранню | 
такий 


| Соборові, який може буде вибраний в 
самий спосіб, як і яннішній соїм. Такою є намі- 
рана піль, а тактика стара Як світ: 
імпера, | 
Витпі церковні власти 8 налякувані погроза" 
ми ввелення світських людей до церковлої алмі- 


ністрації та спровалженням ло Польщі грецьких 
гостопників, ніби в характері евентуальних кан» | 


хизатів на епископські катедри. Серед вірних хо- 
гять розпутати боротьбу проти дерковної єрар" 


дівіде ет| й 
| ло ,зажонду православя схізматицкето лайливе 


хії, висуваючи справу соборного устрою перкеви-. 


Че топайменте нещиро, бо хтож завинив, що 
перква не має перковного устрою, як ве поль" 
ський уряд. Чейже це «Тимчасові приписи про 
вітнотення Церкви до держати" 
киневі Перкві, перекреслили питомий їй собор- 
жий устрій, віддаючи лише номінально влалу в 
перкві епископам, але цих останніх узалежню: 


ючи ділком віл уряду. Чейже цей уряд а правила 
вілкизав протягом кількох літ ломагання оКли"о 


жати Собор, а коли вкінлі 1930 р. явився декрет 


про скликання Собору, то чи це не сталося го- 


з 1922 р., на- 


ловно піл натиском тої ситуації, яка витеорила- | 


"вя тоді у звязку з протестом христіянського сві- 
- та проти релігійних переслідувань у Союві Ра- 
- ояянських Республик?! Цей момент використав і 








- -бипод Православної Церкви і ще в більшій мірі 
ково добро Пра вної ПЦеркяи, 


о-Католитцької, та який одночасно пересте- 







вкінці серед самих вірних урях викликує 







бу на груяті питання. яким має бути на- 
вний характер напіональної культури. 
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ський нарід перех реліг. боротьбою. | ниннника В ць 
Й УрАДУВАВ 1. ПИТЛЯКОВСЬКИЙ. 


:Ї З нагоди перенесення куратора львівської 


, як і Церкви | 


відношення православних до 


убота 21, тупого 1941, 


лясю, ле оку церкву виспяченто на костел, дру- 
гу розібрано, а в третій уладжено кіно, залишив- 
ся у Зтисяч православних лите ЩВИНТар: ось 
пожовтні мин. року ксьонлан Обляти зайняли по- 
ловину православного пвинтаря. хоча мають 
свій власний католицький й пвиНТЯар, ЗНИТИЛИ 
ряд могил, а з викопаних православних хрестів 
збулували пліт. Цілій цій профанації асиєтувлв 


місцевий постерунковий. Державні власти, до Я» | 


ких ми зверталися з протестами, нічого лосілть 
не зробили в цій справі, а навтіь не відповідають 
на листи, а зверхник ксьоялвів-Облятів написап 


письмо. | 
Про самостійність Православної 
жна своголня говорити литів жартом. 
центральних і місцевих властей не змінилася 
під пим оглялом яні на Йоту, після ефектовното 
лекрету п. Преандента. Таксамо алміністрапійті 
власти усувають духовників я Посал з якоїбудь 
причини, Таксамо тероризують їх, стримуючи ви: 
плату дотацій, а волинський ВОЄВОДа ВИСеЛИВ Не- 
давно як чужинця о. Бичковського, народжено- 
го на Волині і замепткалого в Острозі без перер- 
ви Ог літ, 
Вкінці й у бюджеті декрет Президента не ви: 
кликав ніяких змін. По тралиційному звичаю, 


Перкви мо» 


всупереч конституційному принципові про рів- 


ноправність, на православне в! росповідання пре- 


ліміновано 2 міліони замість 4-0х міліонів. якби | 


належало з огляду на 23:міліоновий бюджет ка- 
толицького віросповілання, тому, що чисельне 


люється як 9:11. Так отже православні ліста- 


ють лелви 50 відс. тото, що їм слушно належить. 
Характеристично також, що підчас коли 28-мілі- 


юновий бюджет католицького віросповідання 
менший у порівнанні а минулорічним на 100 ти" 
сяч абл, себто на несповна пів 





шкільної округи. 
(Докінчення). 
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відс. то і так не: | 





а. 
Зазначую, що бюджети іяших віроспорі я 

г. ; й . і " Пп их пі і ; 
стали беа зміни в порівнанні а мий. роком З Щ 


дання обрізаний на 110.000, сабто па цілих 5 ві 


православне віросповідання плайплося в 
тіп ситуації, Що більше, не маємо певпости та 
і прелімінована сума буде в цілости зилатковАни. 
бо цим фондом розпоряджає не сама Перкта, ли 
ше департамент віросповідать, який звичайно 
робить значні оталности на власну руку. Лоаво- 


лю собі перестерігти перед такою стпадністю бо. 


лай у біжучому році, тому, що у авязку з хлібо 
робською катастрофою православне ДУХовАнСтТВо 
п ання на утриманню головно з оплат за 

еліїійні практики, перебуває сьогоди чежі 
Же , перебу "ОдняЯ на межі 


Вкінці бажаю підкреслити ще олиу пор 


бицю в бюджеті, яка може викликати занепоком. 


вння серед загалу вірних і духовенства, А саме 
в бюджеті нема поонції, яка передбачує видатки 
на скликання Собору. Цей факт у звязку з пілим 
перебігом справи скликання Собору може викли» 
кати вражіння, що уряд не має доброї полі скли 
кати Собор і управильнити в той спосіб справу 
Православної Церкви, | збу 
Реасумуючи мушу а прикрістю  ствардить 

що декрет п. Президента, який мав буцімто роз. 
почати нову еру в житті Православної Церкви, 
залишився покищо ляше голосною фразою, Тих: 
часом настав уже останній час, коли ще Польша 
може використати цю догідну конюнктуру, яка 
витворилася череа опанування сходу більшови» 
ками. Не вільно вам забувати про те, чим була 
для Польщі т. зв. справа десидентів. Ляте Фор 
мальне оголошення автокефалії не допоможе 
Польщі якщо одночасно українське громадян: 
ство не отримає можностя навязати до своє) 
історичної минувшини і продовжувати  лальше 


творення власної, окремої перковної культури. 
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| ОСТАННІ ВІСТИ 


| РОЗПРАВА. ПРОТИ ПОС. КОХАНА. 

На пополудневій розправі проти пос. Коха- 
на обвинувачений заперечив начеб на вічах ви- 
оступав проти жидів, як це зізнали св, Терен 
і Мигаль. 

, Нині, 20. лютого, мабуть, западе присуд. 

ЧОМУ ПОС. КАЧАНОВСЬКОГО УВІЛЬНИЛИ 
Перед гор.судом у Бигдощі відбувалася кар- 
на розправа проти пос. з ППС Качановського, 
обвинуваченого, що у промовах старався ,викли- 
кати погорду для держ, уладжень і розпорядків | 
влади та що подавав перекручені факти", себто 
появу старшин у соймі ЗІ, жовтня 1929, Акт об- 





1 


| 


лі твердна, що ,з Польщі гірші відносини ніж за 
царяту", що явно та безкарно захвалюють 31о0- 
чини. 


йому закндає акт обвинувачення, та не почу- 
вається до вини, Конституція гарантує кожкому 
свободу висловлювати свої думки. Бюджетові | 
переступлення, відмовлювання шсоймові права 
контролі, гостина старшин у саймі, інтервю ДЕ 
судського, це ніяке ,державне уладження", 
помилки, які оби. як посол поборював і подо 
рюватиме. 





и 





сн 


з дня 21. лютого 1931. 


знаної зовано праці. У на перело- 
мовій стадії нашої мови, 
частини нашої землі, що невсилі порозумітися 
ота піддержувати нормальні духові взаємини -- 
це вдесятеро тяжше, ніж при нормальних умо- 
г винах, Наша мова переходить процес очищуван. 
ня себе від зайвих чужих запозичень, перевір- | 






мих. РУДНИЦЬКИЙ. 


Бо книжка. 


Вийшла перша частина українсько-поль- 


ськото і польсько-українського | підручного | кн дублетів і триплетів (польонізми, москалізми, 
словника") Одна з тих книжок, що повинна | усрманізми), яких уживаємо в буденній мові си- 
буда появитися віл 50 літ, І тут, як у неодній | лою звички, тоді як літературна чи народня 
справі з іншої ділянки, наші галицькі вчені | мова мають свої чисті, оригінальні слова. 


(ї йлуть далі) по лінії фальшивого ро- 
зуміння патріотизму: не хотять видавати тер- 
Мінольогічних матеріялів з польським текстом, 
Косаме польське пояснення слів і понять майже 
єдино»доступне для галицьких земляків 1 єдино 
доцільне в краю, де більшість ходила й ходить 


до польських шкіл | яєвпинно думає польськими 


Автори цього словника не,могли зважитися 
на діло, яке мусить ждати на великого лінгвіста 
або ідеально зорганізовану збірну працю Ака: 
демії: -- дідо перевірки польонізмів. москадіз- 
мів, провінціоналізмів. невдатних наукових но- 
нотнорів, що попали в дотеперішні ріжні слов- 
ники, Їх мета -- дати нам у першій мірі якнай- 





- термінами, рем З більшу скількість слів; уживаних нашими авто- 
прян ляки в праці нал | рами та пресою. В основу цієї праці лягли слов- 
п мовою вибрали віддавна єдиний пра- | ники Грінченка та Умания, що є здебідьша 


о ВИЛЬНИЙ шлях м знААЮЧИ всі термінольогічні збір- 

хи, та слопники з російським текстом, 

о ванки Грінченка та Уманця, що лоне- 

Дли нас єлиним джерелом перевірки 

були за дорогі | майже недоступні 

ну галицької інтелігенції, що знає дуже 

Овно російську мопу, З новими словника. 
Української прадемії Наук" не інакше, 

дбіних д-ра рицяка і д.ра К. Кисілев- 

Бон их це неїмовірно!) по спро- 

зних ОКОТТИ в нас одну із нийпекучіших бу» 

про ад робітиикій пера і всіх, що піл. 

и обоннагук супроти рілної мошпи такий, 


до "ржих р 
Сам п єлог ці мов; перевірювати непенні 


збіркою етнографів, а ме фільольогів, Тому-то 
йеодно слово, яке досі там покутує, а не придба- 
ло прав до літературної мови, полишене на цьо- 
му становищі надалі. | 
Найгірше стоїть справа |з абстрактними по- ! 
няттями, яких у тамтих словинках майже зовсім У 
нема. Далі -» Нова термінольогія  пооднноких 
наук, творена здебільша спеціялістами, а не 
зансіди при співробітництві знавців мови. Бере. 
мо навгадь кілька слій, що чуємо щодня допко- 
ла себе: вирок" | "Ухпала" два зовсім зайві по: 
льонізми є тут; ,осуду" нема. Є й ,осібняк", яке | 
" нос пе рекладають. живцем з польського на 
означейня шоднинці": до на Вед. Україні розумі» 
ють з російська як власну Млаю, Є й,, карний" 


чмеие ці: Зудйй и 
. і і і і у 
ре коли бодай два по: яні. дисйиплінований, 


ин 
муаТи он слОовинкоОм і 


| 


Що є чнотим пі 
стулниіцй Р стим польо: 
ь ТД  уявалє 5 цієї | нізмом. Нема такого необхідного (слова як | 
кра Р Вагон ни "Др Кость Кисілевсьвий би б. » ке галнчани вживають у поль, значінні 
4 чаольськиь польськ "чІгЛ0, неждано, аж ось) або овамість нього пи- 
ч Ліві» їн З'УкРОІтІсьЬкКИЙ шу , 5 
о Чига за . Накд. кое Наук. Т-ва їмо 1; Р йська: «МІ тим" 
оби томі м) зба у оправі. 4 | і 4 Вт бі ниг'їк !ї ново янмо Не ля кри- 
інки. " нАН поиздаду труднощів. які мають авто. 


| сойму Четиє 


| інспектор Каси Хор. Рейовський, дових 


| ку а постановою, яку 


винувачення називає пю появу ,здогалною". Да. 


рогу, якою втік із спільник 
Обинннувачений признається до всього, що | А 





пошматованої, наче | 


отять розуміти читаний текст. Є м 


| чужинець) міг їх розуміти, чи ні? 
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Рук, Загайкевич | Жу: 
стерству скарбу хисьніо; ні 
плати залягтючих віцемар 
сьмо пе є вступом ло скарги 
| надом, колнб міністр ке г 
Бон 6. піцемаршалійв. м 
Віемаршали ломагаються віді 

| в сумі 29,475 здл., або по зако ав 

ВІДГОМІН олааННитВВ В ЧЕНО 
| уд у Ченстохоп розгая ає спр 
оленів аа Качика та Чемпаїнського, яким за. 
кидає, що 16. ЇХ. 1930, стріляли ра ом із 
Костшевським у Касі Хорих, коли ло зн угинуз ли 


дО 


жи то ге 






































очик І лікар Білуховський. | 

застрілився. Обвинувачені Ме 
вини. і 
ЛИШЕ 650 ЕМІГРАНТІВ. ВИЄМІГРУЄ з! 
- ЩІ ДО ЗЛ. . | 
Ген, консулят За. Держав у Поа ол . 

оприказ зредукувати до мінімум о 
емігрантів із Польщі ло Зл. Держав. бле з звя ям 
ухвалив конгрес ні 
сення пос. Дженкінса, на основі якої І 
до Америки зменшать до 90 проп. У доше 
до теперішньої ем. квоти держав. ан Еар 
вицьому й Польщі, 4 Понуло мсулят у Ва 

дасть ц. р. лише 650 емігр, віз із Польщі, 
ною є велике безробіття в. За. Лержавах. | 
АРЕШТОВАНИЙ ПОДЯВ А ЛЕ 


зо Пи б СЬКІ 
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Арештаваний на днях у звязку з 
| Груберів | Гамера, якого хан кб 
подав уже Й назвища спільник 
ліція Їх шукає, Дня 19. лю 
кальна візія на місці зло 
тованого. Арештований пої 
кціонарям, кули ввійшов до 
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Населення зах. части Бер 
гук 5 гарматніх керів Ще спрі 
стрільної га озмонтов 
дому біля сокворіннво Сад 
Лявтін. Він уже давніше зго: 
ськової влади з аоматні 
роху. Військ. влада не хотілі т 
ду, тому Лявтін так залемонс 


1 чі - ть - 
ро З зе 
РМАТНІ СТРІЛИ В БЕРЛІНІ. 
А ПРА ОК КОЮ 0 
-- 8 ТВ Р ВА 
рн яр в 
б 


ри при збірці на слів. ме у 
польський словник має з першій 

в пригоді полякам, що хотіли би н 
шої мовн або тим, що знаючи її по г 


письменниками, з яких творів (зап коня 
слова автори цього словника такі, що п і шуть 
попросту жахливо і це загально відоме. Попро: 
сту дилема: виписувати з них слова не- ші 
інкоди дивоглядні, на те, щоби читач о " 
Таких принципіяльних питань» які треба бл | 
вирішити заздалегідь. перед кожною ковр пра 
цею є безліч. А оцінити таку працю це не сі пр в. М 
кількох днів» ні місяця, і не одиниці, Ск жім зі 
рік. коли 10--20 осіб буде користуватися ке | 
словником щодня, зібраний ними матеріял зможе | 
стати авторам у пригоді при І. виданні. Ап поки» 
що це неошінене джерело для кожного нашо го 
інтелігента, що не знає точного значіння неоде 
ного рідного слова, дарма, що знає прегарно 
це слово в польській мові (напр. мпроте" м іш Ж 
ють у нас постійно з «пшето", а "постійний" зі 
словом шсталий"!); далі це багате джередо Чиє | 
сто.народніх прегарних слів. з якими лосі наша 
інтелігенція не знає що зробити, бо має готові, | 
чужі, часто гірші або вживані безглуздо, Цей 
том стане п пригоді і польським журн 
нкі вряди-годи перекладаючи дещо з нашої | 
мови стають перед якимсь словом зовсім спан» 
теличені та накручують його своєумно здога | 
дами. соб 
Оба автори згаданого словника -- добрі 
ананці мови зробили спробу, що найде насділу» 
пачів і добровільних співробітників для про» 
дловжуаання важличого діла. Шкала залишиль | 
нам нехіть. а може й ненависть до словників. у. 
Зате з якою гордістю носить прилюдно кожний 
інтелігент слойник чужої мовн- на доказ, що її 
вчиться! Може ще за десять або пятьсот літ 
діжлемося хвилини, коли з такою самою горді» 
стю носитимуть у нас і рідні словчики. - 
бо б 
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 пнининннннннень нан закон ен вони я 
Зенційаї Віа айійаь оііжкоь СІЖЕ Й зо аоють ві о Лів чо нг міо во а р а а 


П.Т. Передплатникам, - які 
вплатили зазделегідь трим!/- 


сячну передплату, але ме ло- 


лучили ї- зол. на пересилку, 
тим адміністрація премії не 
вишле. 1 золотий можна пе: 
реслати почтовимни марками. 


ченнунеюеоояоопоояоСюгОмЧО мм у" 
; ння 





новинки 
пан 

-- Конфіската .Діла". Вчорашне (38.) число 
»Діла" підовло конфіскиті за цілий вступ і за 
одно речення при кінці у статті,Як урядував 
п. Пктляковський". Це вже 12-а з черги кон- 
фіската нашого органу в цьому році. 

-- На карти ,Рідної Школи", що звільня: 
"ть від алькогольних напитків, зложили в 
золотих отсі Вп. Громадяни з Бродів: Сір- 
ко Михайло, муляр, в нагоди дипльому майстра 
25, та з нагоди Різдва Христового: д'р Воло- 
лимир Левицький, аднокат, 5 і Гриць Швалюк 
5'-- Хто слідуючий ? 

-- Конференція українських і російських 
священиків у Римі. В Римі відбулася під про- 
водом о. Петра Бучиса конференція католиць- 
ких місіонарів українського і російського по- 
кодження. В конференції взяло участь 13 свя- 
шеників, між ними делегати з ІШарижа, Берлі- 
ва, Відня, Льозанни і т. д. Остання така кон- 
ференція відбулася під проводом Митрополита, 
а Петрограді в 1917 р. 

-- Концесії на вільні склади соли. Про- 
жислово-Торговельна Палата у Львові звер- 
тає увагу, шо по думці постанови 9 60. зак. 1. 

кп, мін. скарбу з 24. листопала 1930 (,Д. У.", 
ч. 87 р. 686) гаснуть з днем 30, Червня 1931 
концесії на вільні склади солі, а також гур- 
гівні соли, Прохання в справі концесій на нові 
лпільні склади соли мають бути вношені до 
Скарбової Палати за посередництвом най- 
ближчого Скарбового Уряду Акциз і Держав- 





них Монополів тільки до дня 14. березня ц. р. Ї 


Прохання, внесені пізніше, не будуть зовсім 
розглядані. Прохання повинні бути доповнені 
по думці припису з 5 13 згаданого више розп. 
мін-ва скарбу. 

-- Вломн і злодійства у Львові не вгава- 
оть і кожний майже день приносить кілька їх 
випадків. У ге 
ві випадки вломів з крадіжами : з мешкання 
Людвика Пияка (Жижинська 3) вкрали здодії 
гардеробу і срібне столове накриття варт. 
300 зол., зі стриху рельности при вул. Соніч- 
ній 24 забрали злодії білля варт. 400 зол., а в 
Анни Свободи (Гереси 16) вкрав Її субльока- 
тор Йосиф Байовський 1 вексель на суму 
1.000 аол., підписаний Н. Мілашевським. 

М донізюиною. різаки. горло. На побережника 

в Брухович Л 

яюдей з Голоска Великого, що крали дрова. 

"Один із напасників перевернув Стрілку на землю 

та став різати йому горло пилкою. Вже й під- 
різав був Стрілці трохи горло та той останками 

(вна вирвався й утік. Закровавлений прибіг до 

постерунку поліції в Заемарстинові. Поліція 
вала одного ,різуна", Анлрія Готника. 


Поліція виступила проти поліцаїв, що били 
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пшодовнік комісаріяту Фігура й тайний 
Кродкевський, що побоямн нвимушували 

д підозр у крадіжах Кшишто- 
й Горешького, Поліційна влада сама 


ствердили побиття та дві рани на 
зорського та що Йому скували 
и руки зазду, а потім били його 4 поліцаї. 
урецького так | били, що він, щоби вкоротити 

ої муки, ножиком розпоров собі живіт. Обви- 
вачені не признаються до вини. -- У Катови- 
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І. 
І, 


рмях перед судом відповідали асистент корпусу 
отюремництва Конєчни і 4 вязн. дозориї. Вони 
обили ключами арешт. Сємічка | замкнули в 
уд засудив Конечного на З місяці тюр- 
з 


Суд з. 


я кари на З роки. У 
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і лярів. 


справу поліційних 


тайні піннки Й доми забави. 
докази 


викрили незвичайно цікаві 


зголошено на поліції три но- | 


ські пісні ,Пук, пук в окенечко!". Посол недаром 
иколу Стрілку напало в лісі двох 


Перед окр. судом у Варшаві ста- 


стих своїх функціонарів. Лікар- 


в по півтора місяця, Для цих 
пя низька кара є дій- 
ресол Кохан як кооператор з фаху, 


г-ловаччині. За остан- 
" спале- | 
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р »» і і 
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«Убита 21. люгого 1931, 





670 у 1919 р. зросло в 1930 р, 
спалених в мин. році 4,725 трупів 
на католиків 2,328 (493 проц), на безконфе- 
сійних 1,018 (255 проц), на приналежних до 
чеської нац. перкви 678 (143 прош,), на про» 
тестантів 370 (78 прод.), на жидів 116 (25 проц), 
на православних 14 (0'3 проценту). 
Більшовицьке золото пливе до НІ. 
меччини, З Москви привезли за два останні 
тижні до Німеччини золота на 18 міліонів до- 
Крім того мають привезти ще більше, 
Золото забирає 
виплачує за нього паперовими грішми на по- 
криття більшовицьких урядових замовлень за 


на 4,725, Зі 
припадало : 


| кордоном. 


-- Форд покидає Бразилію. 


Форд робив 
заходи, щоби 


розвести в північній Бразилії 


(в Південній Америці) плянтації гумового де- 


рева (з яких виточують сік, шо з нього виро- 
бляють гуму). На це він навіть витратив кіль- 
ка міліонів долярів. Але відтак виринули не- 
порозуміння між робітниками і бразилійською 
владою і це спопукачо Форда цілком покинути 
плянтації. 


-- Скандали в поліційній управі міста 


Шикаго. Шикаго має велику сензацію. Перед 
подано | 


спеціяльний високий суд присяглих 
| старшин, які побирали ха- 
барі від бандитів і за це полишали в супокою 
Дотепер зібрано 
проти трьох поліційних капітанів і 
кількох вищих міських урядовців. Доходження 
звязки поліції та 
політикерів з організованими шайками пачкарів 
горівки Й іншими бандитами. Найбільш обтя- 
жуючі зізнання поробила місс Їерніс Шо, був- 
ша любка саржента поліції, Джека Гердетена, 


з пімстя, бо Гердеген покивув Її та повернув 
до своєї жінки. Вона каже, шо 
пив свій уряд за 1.500 долярів у грудні 1925 
року, 
провідника бандитів, якого минулої осени за- 
били незнані люди, Гердеген мав за завдання | 


Гердеген ку- 


Гроші одержав він від Джека Зути, 


перестерігати бандитів перед раціями поліції. 
-- Сніги Й зливи в Італії. В півн, Італії лютує 


сніговія, Залізнича Й телеєграфічна комунікація 





З судової салі. 
ПРОЦЕС ПРОТИ ПОСЛА В. КОХАНА ЗА 
ДЕРЖАВНУ ЗРАДУ. 

Закінчення другого дня роаправи- 
При кінці другого дня розправи зізнавав 
(пе свідок Павло Палюшинський, селянин з Бо- 
ратина. На запит предсідника триб. він заявляв: 
»"Належу до читальні , Просвіти" і , Луга", На 
вічу я був. Усе, що посол Кохан говорнв на вічу 


про нашу кривду, 6 правдою. Посол говорив, що 
наші школи польщать, а то правда, бо от моя| 
рідна дитина ходить до школи кілька літ, по у- | 


країнськи читати не вміє, але вміє співати поль: 


казав, що ми в неволі. 

Предсідник триб.: В якій неволі? 

Свідок Палюшинський: Та в польській, 

Прокуратор Ліпш каже собі відписати зіз: 
нання цього свідка, щоб потягнути його до судо- 
вої відповідальности за ці слова, 


Зізнавали ще передтим свідки: Юзеф Маду- 
рек, поліціянт, який потвердив закиди акту об- | 


винувачення, Степан Цимбалек, емер, командант 
поліції а Потнлича, Мих. Грень, торг. помічник 
з Потилича, Осип Вайнмідлеєр, командант посте- 
рунву Прноронии Антін Буковський, Ізак Хлам, 

риць Шипор, іван Шковрон, Актін Юст і Гриць 
Закала всі 2 Оільця, Осип Райман, ком. посте- 
рунку в Христинололі, Іван Дисяк з Боратина. й 
"вкінці Мих. Дпалькенштоїйн, поліціянт 2 цосте- 
рунку в Любичі, 


й постерункових, зізнавали далеко не те, чого 
хотів нку ретор: Усі вони признавали, що про- 
мови пос. Кохана мали більше чи менше опози- 
ційний характер, але не можна було в них до- 
тлянутися ніякого підбурювання населення про-| 
ти держави, ані заповідн, що Польща розпа- 
Хеться і т. п. 

- Третій день розправи 

. Третього дня розправа почалась зізнанням 

свідка Корнила Целевича, землем!ра з Угнова, я- 
кип разом з послом Коханом Їоднв по вічах. 
Свідок зізнає: На вічах в Карові і Хлівчанах по- 
| | товорив пере: 
довсім про кобперацію, критикував бюджет, в 
якім замало уогляднено інтереси рільників, за-: 
кликав вступати до УНДО і боротись лєгальни 
ми способами за поліпшення положення укаїн- 
пів у Польщі. 1 

Предс. три. Чи посол К. назвав Польщу, 
чорямм круквом ! чи говорив, що Польща ло бак: 
зба зрабувала українські землі та що укра- 
і повниві готовитись 10 нової війни з 

Ю 

Свідок Пелевнч: Такого поне чув, Посол К 
говорив про комечність земельної реформи, про 
парцедяцію Оса викуцу, але не говорив, що пода: 


німецький державний банк | | 





ння 


сі свідки вчорацінього дня, не виключаючи | 








перервана, В креди талії злива 
великі шкоди, |; 
регів і залило пл, св. Марка на 

- Між кіновими артистами. Фільмогва а 
стка Кетлін Кійд, що тепер силить без ро и 
в Льос Анджелєс, пішла до артиста»коміка Бі 
стера Кітона, щоб їй поміг найти роботу Він 
сказав ЇЙ, що нона важить 10 фунтів за багато 
а також відмовився позичити їй 05000 дол, 
Тоді молода артистка попала в лють, побиті 
Кітона ' подрапала його до крови, Аж двох по 
лісменів його вирятували, Тепер лікарі дещо зб 
роблять, а може Й адвокати. 
оо Агітація за вілірванням 
Канали. В північно-західній частині провінції 
Саскечеван  6.000 фармерів підписали зб 
вільности", яка домагається відірвання сані 
чевану від канадійської конфедерації, коли фар 
мери не одержать негайної допомоги від доміні. 
яльного урялу. Цього місяця буде зізд парті 
Злучених Фармерів Саскечевану п Сас 
| там предложать ту заяву під ухвалу зібрання 

-- Вилім у водопаді Ніягари. Скеля, з якої 
спалає вода на Наягара Фоллз (біля Боффало 
Н. Й.), виломилась на самій середині на амери: 
канському боці. Цей вилім доволі значний і змі. 
нив вигляд водопаду, Дехто каже, що тепер 
він кращий, але мабуть був кращий, коли вигля. 
дав рівніший, На долі водопаду лишились роз. 
биті скелі, які спинюють воду ї творять новий 
круговорот. Догалуються, що вилім ще поши. 
риться. | 

-- нСвітова економічна кріза", Продовження 
реферату д-ра К. Коберського п. 3. ,Свігова 
економічна кріза" відбудеться в неділю 29, лю- 
того в год. 10. передпол. в авлі Акад. Дому 
(Супінського 21), Економічно-Освітній Гурток 
при студ. організації ,Торговельник" просить 
студентів ї старших громадян прийти на цей 
цікавий реферат. і | 


Ціни набілу у Львові. 


"Маслосоюз" платив каоперативам ; лютот 
193! року: масло експортове або зол., она зрнів 
00 з0л. ча кідьо; літра молока 28--99 сот; аітра сме- 
тани 150 чод. копа яєпь 600 зод. Тенденція на яйця 
анижкова, на масло удержана. 


заподіях. 
Венеції море виступидо не 


Саскечевану (від 















ків треба гнати за Сян. На вічу був поліціянт 
Новосєльський, переодягнений ло цивільному, 
ми всі його бачили, але віче було спокійне і по 
ліціянт не мішався до нічого. Посол К. говорив, 


що польські кольоністи дістають допомоги на 


будову господарств, а українці ні; алеж це прав. 
да, бо з українських селян, яким підчас й 
спалено хати, відбудували собі господарстві 
тільки ті, які доробилися гроша в Америці, або 
яким прислано гроші з Америки. 

Предсідник триб.: Ну, ви говорите таксамо, 
як Кохан на вічу. | 

Свід. о. Твердохліб Антін, зро з Рави Русь- 
кої, зізнав, що на святі " Раві Руській за укра- 
їнських героїв, що впали г. боротьбі, посол К. 
не говорив нічого проти польської держави і рі» 
шуче не порівнував Польщі ло російського тру- 
па; зате говорив про Україну за Збручем. 

Предсідник триб.: Таж там українців зпова 
Збруча на святі в Раві не будо, то чому посоз 
мав про них балакати? | 

7від.: Посол К. ло повстання не накликав! 

Свід. о. Осип Лещук, катехит з Равя Руської, 
твердить також, що посол К. в Раві Руській то 
ворив головно про культ героїв УГА, а нічого 
антипольського в цій промові не було, Про аброй- 
не приготування до боротьби не говорив. 

Предсідник триб.: Ну, ва зброю то не так лег: 
ко. Але чи говорив так, що треба приготовити 
нарід духово до боротьби, бо то як , Соколи" і ,Лу 
ги" роблять вправи ,вліво, вправо окоч", як ЇХ 
духово приготовити, то як прийде така хвиля, То 
нсокіл" чи ,длуговик" ухопить за зброю і 8 ,00- 
кола" готовий вояк... (На салі сміх). | 

Свід. о, Гнат Заяць, парох з Любичі Княві, 
заперечує все, що проти посла Кохана говорить 
акт обвинувачення, 

Предсідник триб.: Говоріть, отче, по поль- 
ськи, ви родом зпід Пшеворська, то вмієте! 

Свід. о. Заяць (усміхаючись): Так, але я по 
українськи ліпше говорю. 

Предсідник: Скажіть бодай одно бпово по 
польськи, то ще своєї душі не ,дотрефнте"! 

Свідок о. Заяць далі зізнає по українськи, 
що посол К. абсолютно вічого не винен. 

Свідок М. Чіт, українець директор ПОК в 
Раві, зіанає, що посол К. говорив тільки про у" 
павших героїв. 

Предс. трий.: А може говорив і про живу 
Польщу, яку зачислив також до небициків, по 
рівняв з трупом, який скоро розлетиться? 

Свідок: Посол К. нічого проти Польщі яє 

говорив. 
. Овід, Андрій Сайчук, селянин, українець з 
Карова, зізвнає, що посол К. говорив на вічу про 
їе, Що в школах замало вчать по українськи, 9 
усе по пПольськи. 

Шеде. триб.: А. кривда нам! Діти і того не 
хочуть учитись по руськи, що їх учать. 


4 з | 
зрання ни 





Свілок Сайчук заперечує все, що твердить 


акт ОбпплувАчення, 

Пребс, три, Чи пос. К. порівиювля Польщу з 
чорним круком? | 

Сеїд. Ссїчук: Посол К порівнував більто- 
киків я чорним круком, а по Польшу. 

Предс, триб, Інтпі свідки зіанали під присл. 
пуб. пто посол К. порівняй Польщу а чорним кру" 
ком. Ї ло чогож мені того чорного крука при: 
аІПИТИ? 

Свід:: Або я зплю? 

Лалуипий спілок Омуфрій Моатеіяс, украї- 
непь а Карова, коже, що посол К. проти держави 
вічого по товорив, а тільки про те, тоб ліипе 
гноїти асмлю, а ва уряд не валіятися; треба спо 
кілно виматати шкіл, триматися купи, й все лі- 
станемо, лип треба мати язик короткий, а рукл 
трошки тримати при собі, бо ми варід монттий. 

Зізнання цього селянина, хлопсоького ,Фі- 
зьософа" (штувлиста) божевеиЛЕУ дещо процес. 

Свід. Микола Кіт, солянин, каже, що посол 
К. говорив лиш про те, ідо поліція переслідуб 
хлопів, каже будувати виходки, а хлоп пе має 

за шо, а проти Польші нічого не говорилось. По: 
сол Кохан вікого не бунтупав, говорив лиш прав- 
їх, його слухали і поляки і говорили: ,От, прий. 
зіов посол байки гнути", а цілком пе були обра: 
жен! промовою посла 

Саб. Микола Лютий каже, що все, що пог- 
лорі закилають, це неправда. На всі запити пред- 
щика триб, свідок каже твордо: ,,НІі! То все не: 
правда! Посол говорив лише про кооперативи". 

Свід, Оніхро Багрій, селянин, зіанає: Посол 
Кохан говорив, щоби селяни ліпше ткоїли землю, 
"юсподарували ліштва, засвоїли собі техніку. бо | 
а був 20 літ в Америці, то знаю, що посол казав 


БрАБАУ. 
Р іних триб.: Про Америку роокаж'ть 
своїй жінці, й нам скажіть, че посол бунтував 
проти Польщі | 
Свідок: Ні, ве бунтував- 
Свід. д-р Теодор Решетило з Христинополя, 
гкраїнець, лікар, пригадує собі, що посол К го- 
ворив про кривди українців на полі шкільництва 
г про кольонізацію, але закликав лиш до ле 
загальної боротьби за права в межах конституції, 
11 триб.: Чи посол К. говорив про авто- | 


Свідок: Посол К. говорив, що польський 
мем 1922 ро ухвалив для Ох. Галичини автоно- 
юбіщо ми повинні легально боротись за здій: 
смякк цього закону. Всі інші твердження полі- 
мона а віче рішуче неправдиві, 

Свій, Ївск Душний, селянин з Хлівчан, мо- 
залий, свіломий українаць, рішуче твердить, що 
тосол Кохан на вічу говорив лише про організа- 
шо кооператив, про потребу читалень, а як за- 
Товорив про автономію, то представник влади 
Мквязав віче, Зізнання цього інтелігентного са- 
моукажелянина зробили якнайкраще вражіння. 

Сід. Івєн Содота кажа також, що посол Ко- 
їаА кічого вв винен, бо він говорив дише проти 

| і казав, що за Збручем українцям 


піни котриб;: Чому зле? Тому, що там 
б : Тому, що там комуна. Посол Кохан 
уазав, що в Польщ! в конституція, і якби ми вор 
екувалися, вміли використати права, які нам 
ЖаТься, то п будоб якою, а покищо най. 
зіпше живеться українцям в Чедословаччи. ,! 
я під більшовиками. дн 

розумні 








. Василь Козій, сел., складає дуже річеві 

ни зізнання та боронить посла К. який 

У проповідував лише правду. 

ре Жвилині, коли свід, Василь Козій хоче | 

веВти, оборонець дор Старосольський бажає 

мадєржати Лого | поставити ше олив запит. Але | 

предсідину каже: ,Нап іде, сдитаєтесь другого 

свідка; ВОНИ всі амовились | говорять одно і те 

ами г На салі паричная сміх). 

| єю. чи Душчик, б австрійський коман- 

ва станиці вакалрмері, українець, пізнає, 

йо віче розрячано, то Кохли не винен, бо в. 

п: "промові пе будо 

ги | ла тім 

Мк губ пре ПОСЛА ве було нічого злочин: 
лов Товорив про Київ, але так, що ми 

' пн націонильнийя Київ, ва на чер» 

Свід, Петро Л | 

к метр Душмик приталує собі, о посол 

Сіно поГчувай нарід, як добитися кращої ло. 
по фі ЧАНІСТЬ та органідованість, 

т. "Ребе- трий.: А чи тоборив, що хорога 

Зімна Пе четея Х ро 
с. реф Ацоків зла чере Киїн? 

| Ва пахятаю | 

Е лваяг, що він м МАКВІН ькту обринувачелня 


"а пе розвнали Промом 4 пос. 
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| сім набув вилучити одні пвечерниці, саме ті, які 


| не можуть не нагадупати. 


про українські товариства 


| була утримана в рамах закону і легальности". 


вічого антилержавного. ,Я | 
розуміюсь; я глибоко перекона" | 


і ЦДМАцаєб шо" 


ДІЛО супо 
ВІДГУКМ длня. 
В погоні за настроєм. 


Цеого року був я властипо тільки на одних 
печерницях -- бувших Лісових Чортіп, Раз 
тому, що влучили меке до почесного комітету 


| (без о оборлаку обонязкової заплати), а друге 
тому, шо Лісомі кра найсимпатичні з усіх 
чортів, яких анаю, Мушу приянати, що дуже 


добре бантвся, а вибір одного молодого поета 


| сподінанкою 

Нині (себто в четнері) йду ма Мистецьку 
Маскараду, бо ,уладники" забави пмопили я ме- 
не, пто | я маю дешо спільного я мистецптпом, 

Але в суботу, то таки вже Йду офіціяльно: 
а родиною, Тралипійні печерниці ,Черпоної | 
Калини" тяжко опустити не тільки з оглилу 
на традицію вечерниць, але і з огляду ма тра- 
дицію ,Черапонмої Калини". 

Писав я у своїх карнапалових фейлєтонах 
про те, як то колись було, л як тепер є і аов- 


дає ."сриона Калина". Вони одні нагадують 
безповоротно минулі часи настроєних печер- 
ниць передвоєнного крою. 

Та чи тільки це нагадують ?... 

Нагадують вони багато дечого іншого, бо 


На вечерницях ,Червоної Калини" стріча- 
ється не тільки львівська публика, ШПодиблете 
там | глибоку провінцію зпід Боршева, Сня- 
тина, чи Турки, а цього року зпід Сарк, Кре- 
мянця і -- не при ночі згадуючи -- апід Бе- 
рестя. 

-- Го-го-го! копу літ... 
-- Сервус! Ти звідки?... 


посол К. накликував тільки організуватись, шо" 
би українці були готові на всі можливі несподі- 
ванки, як війна, повстання і т. д. 

Свід. д-р Осип Галущак з Яворова, украї- 
нець, адвокатський конципієнт, зівнає про віче 
в Яворові: ,На вічу промовляв посол Ліщин: 
ський, а потім посол он Кохан промовляв 
господарські і полі" 
тичні, й закликав вступати до УНДО. Я, як ради: 
кал, виступав з промовою проти посла Кохана, 
закидаючи, що УНДО запізно ваялось організу- 
вати нарід. Але стверджую, шо посод Кохан ні- 
чого антидержавного не говорив, його промова 


Свід. Евген Яворівський, редактор ,Україн- 
ського Слова" в Яворові, зізнає: ,Я був на вічу 
в Яворові, чув, що посол Кохан промовляв про 
Т-во ,Сільський Господар", про кооперацію, за" 
кликав вступати до найбільшої української 
партії УНДО, Я не є членом УНДО | признаю, що 
промова посла Кохана мала характер більше уго- 
довий, як революційний, так як і інші промови 
членів УНДО. | 
-  Свід, Вододимир Бас твердить, що промови 
Кохана були більше анернені проти комунізму, 
а позатим торкались економіки їі культури та 
шкільництва. Посол К. говорив теж про те, що 
Польща кольонізує українські землі, 

Предс. триб.: Чи говорив що про самостійну 
Україну? 

- Свідок: Ні, не памятаю, 

Прокуротор: Чи Кохаж говорив, що здобу- 
демо Україну, хочби треба йти по трупах? 

Свідок Бас: Посол говорив, що ло кращої 0 
лі треба йти по трудах, а може це слово поліція 
арозуміла ,по трупах". 

Свід. Дмитро Тилуп, селянин, почийлє зіо» 
нання. 

Преде. триб.: Ви русня? 

Свідок; Українець. 

Предсідник трид.; Я питаю, чи ви русни? 

Свідок: Най вам буже русин, 

Предсідник триб.: Чи цосол К. говорив, що 
українці не мають своїх шкіл? | 

Свідок: Говорив, по в школах польська мо 
ва, що діти не можуті навчитися польської м "н. 

Предо. триб,: Я вам скажу, що мала дитина 
скорше мабчиться і по польськи і по турєціки, 
між но руськи. А чи говорив посол про навози? 

Оборонці: То ка іншім вічу, 

Предс.: Ну, так: Там про штучні вавози, а | 


А А рн п о п нн вн 





| тут про натуральні, Бо інші свідки голорять, що 


посол не говорив про політику, лиш про навози 
| гніл. А чи говорив про самостіяну Україну? 
Свідок: Посол говорив, що прапею | трудом 
та освітою ми повинні яти ло свого права, але не 
говорив м! про мечі, ні про війну, 
С від. Якуб Редко на запит предсідника ка: 
що він не русин, але українець, 
Паєдс, триб. А русин "ТО 
Самок Редко: Ні 
Цеп свілок тверлить, що посол К. говорив 
Тит гро економічні спрани говорив, що Україна 
розлілена між 4 держави | мусимо старатись 
шоби всі українці засіли при однім столі з відь- 
ЛИМИ Паро, бтогоотоеа Цути по трулит Ї 
чі оди : 


Ж, 


Льв 
УМ 


на короля краси був яли мене незабутньою... | 





















| у пає - . теноко ду ах 
т оди, мо колись блилько себе Я 

"як близько, що одли шрі Ром з 
На вечерницях ,Червоної Малиния Сб 
няються, авичайно порожні, бічаї кім 
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 девої салі, На тлі , овіавано оця 
і балена саля ліпше виглядає | мололю ДВ 4 
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охочо бавиться, | пісмя це хопабувся рум 
ік: "у ГРИВУ ж 


Ігрознови плєтуться жи вінки; 
шо азгалунатия, є про що ров 
п за ким: куди гакноо знйоний З "- 
Старі, досвідні арлижери острогами че во 5 
бачте! -- запятиами останки погию викрення 
ють. Зробили воми па балевих салях нем 


р 
ю 


паці я 
дороги, як у походах, трохи вже може Й сх» | 


| дили коги, але для цих печериноь ле жалують | 


себе, 
Отже: забава певна і настрій певний, Га» 

орайтують це попередні вечерниці Її слухи тая 

ходять про цьогорічні. А ті слухи такі, що | 


"боюся за цілість мурів ,Ремісничої Палати". | 


Мають приїхати якісь американки (| дол, яю 
3:90 зол. 1) | водинянки (Її ставок і млинок і вич 
шневий садок 1) СО ЗЮВ 
Чиж ие приманчина перспектива для моло» 
дих і старших 7! б і 
Скаже хтось зі старших парубків: 
-- Не пидержимо з молодими конкуренції І, 
Отже ні! -- Комітет постарався | за вас 
"ВІ феті буде кіль фляшок ориг) 
з ОСуфеті буде кадесять Ф ? 
нальної черчанської ,Депятки" | й 
Гадактіон Чіпка. 
Свід. Микола Дулаєвич, салянин з Жура- 
вець, зізнає, що посол Кохяя не закликав вига- 
няти поляків за Сян, не говорив про жадні тру- 
пи, а клааав, що працею дійдемо до того, що сяде» 
мо з вільними народами я спільнім столі. | 
Предсідник триб. Ягодзїнський (іронічно); 
При зеленім? | "лання 
Свід. Іван Коган з Потилича вопевняє, що 
посол Кохан мав віче чисто дазче, а по 
тім говорив, як хлопам жити, щоби Їм було лі 
ше. Посол проти Польщі вічого не говорив і пе 
вічу селяни дуже були з промови Кохана задо- 
волені та хвалили його, що говорить так, що вс) 
розуміють і нікого в промові не нарушив. | 
Свід. Їван еджоюь з Потилича, українаць, са» | 
лянин, пригадує собі, що посол Ки промов 
говорив, шо українці в Польші ай о 
шкіл, а проти Польщі на казав нічом. | 
Свід. Гриць Грицак, селянин, також зізнав, 
що в промові посла К. ве було нічого небезпеч- 
ного, казав лише, що українські діти в школат 
в шестім році життя мусять учитись по поль 
ськи. хоч ще по українськи не вміють- | 
Предсідник триб.: Кривда вам так? 
Свідок Грицак: Та пани самі відчувають, що 
нам кривда, тай те й газети пишуть. 


Предс. нлізніНк тут не му друйте, бо скажу, 
о то суд. 
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рас замкнути, таких му бо тут суд. 

Свідок: Та я знаю, шо то С м 

Обор. д-р Біляк; Чи посол К. закликав не по» 
сплати літей до польських шкіл? 

Свідок: Боже борони! Він казав, що треба, 
щоби в школі вчили по українськи, бо Дитина по 
польськи не розуміє. Говорив також, що україн" 
ським селянам тісно, а землю забирають мазури 

Свід, Іван Вітик з Потилича зізнає, що по 
сол говорив, що українлі в Польщі втратили 
більшу частиву шкільництва, а польська школе 
не може дати народові освіти, що з бюджету за: 
мало призначується для рільників, а за багате 
на військо. Говорив теж про ,голод землі" серез 
українського селянства | про те, що землю, алиту 
потом і кровю українського селянина, забирають 
мазури. 

редсідних триб.: Чи посол говорив про са" 
мостілну Україну? 1 

Свідок: Говорив, що ми всі українці хочемо 
самостійної України, але до тої самостійности 
треба йти працею, Посол К. не порівнював Поль 
щі до російського трупа і я того на поліції не 
сказав, то напранда, бо посол говорив лиці ЩО 
Польща но шанує прав національних меншини, 
так, як робила | Росія, Протоколу списаного ні 
на поліції ні в слідчого судлі я не читав, пле ка: 


| дали підписати | я підлисам, 


, 

Свідок о. Дороцький, грокат. парох з Поти- 
лича, якого також чекля прог за промову в Ра- 
в! Руській, зізнля, що на вічу в Потиличу промо" 
ва посла Кохана була сухим звіломленням з пар- 
ляментарної діяльности. Нічого буятуючого не 
було, посол критикупав ВЛАЛУ, Не Польщу 

Свій. Гринь Пушкар, селянки и Вербиць, 
віпт, віанає, що посол К. головно виступав проти 
комуністів і проти польщення українських 

ру Польщі 8 накликав користати з поль» 

сх ваконів про плебієцити. шоби борониті 
«Іиїнське пткільництво 
Реолтраву шерорглва ла ьоратнз, 


"ол што ис 


СПОРТ 


бкгальні Збори Спорт. Т-ва Україна". 


В нелілю 
спокої Бесіли" | 
і-вА Україна 





- 


річні Загальні Збори 
х Льнові при дополі численній 
«части члені». Збори пі, з уваги на 20-ліття 
У ти" можна вважати ювилейними. | 

9 творив збори короткою промовою тодо; 
пя Тева дир. М. Лазорко, після чого "р б 
"иком зборів вибрано л-ра Їз. Німчука, як 

| на секретаря п. 

НИ пуутання 1 приняття протоколу Ук 
шеовічних Заг, Зборів присутні вислухає 

нанорі короткого, але незвичайно змістовного 
У Бегсена Бирчака, в Якому він по- 
(і парис історії КО пар за 
танніх 20 літ. Реферат Пе слуговуй: 

й я Збори вислухали авідомлень |! 
зов поодиноких секцій Т-ва, з кн надо 
зерня з діяльності секції коляного мяча б 
ГГучман) і секції гаківки (п, о, адловсь я) 
осли опрацьовані незвичайно солідно, з ус и 
подробицями. Зі звідомлення п. Іучмана ви 
«лить. що секція копаного мяча мала В м. р. 
гум, а по правді чотири лружини, в яких В 
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Пеликий Міський Театр: 

Питнипя; 20. хютого, ГОДИНА 7-30 вся. 
Зпонський театр". 

к: а. 9і. зютого, година 320 попол. 
; 740 веч. ,Японський театр". 5 

Неділя, 22. лютого, година 3:30 попох. 
і 730 веч. ,Японський театр". 


Тезтр Ріжмородностей (в Нар. Домі): 
Питиния, 20, аютого, година 7730 печ. 
"Як стати багатим і шаслинни". 


Субота, 21. зютого, година 730 пвеч. 
"Як стати багатим 1 тасливиий"", 


Малий Міський Театр: 

Петинпя, 920. лютого, година 730 веч. 
«Притоди Ч. А. ГПіліна", | 

Субота, 91. аютого, година 730 веч. 
«Пригоди Ч. А. Пліна". 


Кіна. 
ВПОЛЬО: Звукова фільна: ,Жінка 


КОЛЬОСЕЙ: Життя 0щпочинається 
нара Бенкрофт) ,ШІораз скорше" 
чар... я 

ЛЕВ: Звукова фільма: ,Ти «(Лю- 
пе Велез, Колін Мур нЗа кулон хаба- 


кота, 


пен сек" 


із церкви в 



























з Бильна. 


МАРУСЕНЬКА: Знухопа фільма: ,Ко- 
розь Парижа" (Іван пора | На ,Ріди 
ОАЗЯ: Зпукопа фільма: ,Тройка", ВП.: Їнж. 


р Зенаова вільна є чеській мов! | 
. ПНеарсьхжо - корозівсь льднаршая" | 
ПАСАЖ: ,Кропавий поракунок". ,Р 
т житті її хомолія пЮ. пе з 
ч пн б й. рення ЇЙ прикав порум. 
 ФАТАМОРГАНА: ,Вальс кохапня", -- 






| "ХИМЕРА: ,Паліровий коханок", | нан Скодик 
 |СТИЛЕВЕ: ,Лина Каревіна" (Грета Котовиці по 
г Я рбо а Гільберт) дах у о, Роман Ру 


МИ), морі « Род ди Рок). 

Пятниця 20. 1, 1931. 
раза (14 п 9015 Сихф. концерт 
У ре . гм - і ре 






















"1 росиіти" 


росвіта" 
Лапона. 


іові, 19 | | 1516 1-9 


ь 
| 


ож 
г. ер 


Р і б. ПОТ Г и б 
Гі ді -Ю -б ГУ 4 , 
йо сі-оЛь знжімог, о и 


НАР БРАК ПО о 1 
чь (550,5) 900 ,Небож 
ДЕКОР у рижудом! 

г 3 г г ЛЮ РА | 1 й 
"Р ве г їі ч . 
я "р й ін А - і ї. 
ТІ - сруцецягури є М, З 
г Ю І. | - |. |) 
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сту пало ЛО 


15. ТП. відбулися п салі Україн" 
Заг Спорт: 


Р. Ластопецького, 
змагань, з 





го» | 


| . рн ни 


Гельсінтфорс 
Конперт ія перкин св. Ївана 
(350,5) 915 Військ. орх., 
фрагменти, 2020 Віденський хор. Харнія 
(0372)1500 Кониерт, 2000 Симф. музика. 
Лєнінград (1600) 
16230 Година 
і мулика), 19900 Грузинська музика. Мо- 
сква (1381) 10500, 1 
10900 Симф. копперт, 1900 Концерт для 
села, 2030 Транс по пімецьки | есте» 
раптськи. Париж (1725,1) 10100 Сим 
копперт, 17:20 Танк. мулика, 1800 
| перт із театру ,Дю 
ад, 
Мор. Острава (263,) 2773 ,Акробат" 
оп. Провозніка Букарешт (2952) 16100 
Рум. муаика Берлін (319) 17 55 "Веселий |! 
хор спів, 21710 ,Фінал" раліоорх, до 
 03П Транси. я Опери. Стокгольм (475,1) 


16:00 Мулика У Гетеборгу, 1900 Конперт 
м 


ЛЬВІВСЬКЕ РАДІО. 


Пятниця 20. П. 1931. | 

19-10, 1955 Грамофонові плити 1550 
Лекція форт. 1745 Концерт акад. хору. 
2015 Симфонічний концерт. 2200 Лвдиція 








ОПОВІСТКИ 


За оголошення релакіія не відповідає 








Школу" яложиди в золотих 
. Мудрак -- Льців 25 замість 
шінка па домовину Сл, п. Василя Білець- 
кого, інж. Семен Котар -- Пулавн 15, 
присвячених памяти погибшого на війні 
брата Їпана; Сестрінки ба, п. Мелянії 
Бальконської -- Львів 90, ламість вінка 
ма могилу Покійнигі; 
Львів 10, замість букета 
по наголи вінчання ВП. 
Замість святочних і нопорічних поба- 
жань: інж. Михайло Кравціи -- Стрий 5; 
Михаїло і Марія Ширі 


Бучач 5; Федір Санчук -- Пьотрків 3; 


Япковський -- Дембіца 2. -- ВП. Я 
тродаштям складає щиру подяку -- Го- 
оловна Упрана, 
Подяка, ВИ, Інж, Івапові отилю 
. за жертну 50 яол. 5 яю 
проси а ріднім сезі Германові ви- 
тальн 
прання навала сердечну подику 
жертвунали шонебудь та відб! - 
нищеної читальні м ГоаАЧаз па 
Ї прочико слети па адресу: 
ГП т Гермацові, почта Гаї кодо 


У Дрогобичі отноринв 
миський Клискриський 00 
і. дютия 1931 
рію з плянох 
дайпього тип 
| МТ. МІ, в Ж 
ряди духовного япання. Охочі | 
гай б А чі мають що» 
лоситиси 46 вцисін пі 
| У. канцелярії М'єкторату м бу У 
уарміярьног рлкаах при Сніжній руди 
прине і собою метри | 
останнє шкіжне спідо пнарокних 
пленої піспи Й свідоцтво м 


Юнилейний 
ча- | лини". В 191 
ська ко» | валуя видавничої костп 

Рим | Казипа". Щоби кр 


здежнннннонютинниютомтия 000 


субита 21, 





змагань аж 66 змагунів, Усіх зма» проф, Кова 


гань було 55, з чого Ї. дружина розіграла 31, 


нера Й інші потреби 


19, 


ансько виказ жертподавнів ни т 


Т ва разом з жертасви 
потами, яким Збори висловили поддє 


ку бурливими оплесками, а потім ще Й вокре 


слухання короткого УмломлейИя 


Ії -ії "І. -- 7 змагань. Перата прАане ними ними к 
України", якій Виділ приснячував най мар аби 10 
ураги, сповнила тільки частинно своє ранидено п 
шо Й відмітив не тільки ОПРАВОРАРАНОХ але Ро а 
численні промовці п пізнішій дискусії, Кінець- зда сно 
кінців у табелі мистецтв львінської  А»-кляси | стан наши: 


ім. Пропірн 


. . ям | гісце. - 
зужина заняла заслужено третє м , і 
оо улілили Ни; 


Краше списалася секція гаківки, яка, хоч "ст" 


нув ледви Від року, здобула саме перед тТиЖ- зи 
нем мистецтво Б-кляси. Ця секція мала 14 ак- | вих книг 


тивних членів і розіграла в цьому році 15 
того б за мистецтво. - - Звідомлення | 
а діяльности легкоатлєтячної (в якій вправля- 
ли м. р. Й жінки) | секції відбиванки вІпУЖив 
п. Верхола, який опісля представив також го- 
сподарський звіт. Звідомлення 8. каляви НАМ 
пінт-понтової секції зложив Пп. Лішинський. 
Секція наколесників, яка в попередньому Зві»- 
товому році проявляла широку діяльність, розг 
вивалася в м. р. слабо наслідком виїзду З! 
Львова кількох найрухливіших її членів, | 
Після того складав ше секретарське ЗВі» 
домлення п. Бирчак, а звідомлення касове 
скарбник Т-ва проф. А. Ковалисько. З остан» 
нього ми довідалися, шо Ї1--во мало в м. р. 
кругло 35.000 зол. обороту. Окремо прочитав | 


першої української видавничої коопера- 
тяпя, управа Видавництва вирішила 
проголосити  ЮВИЛейний премійовий | 
конкурс, в якому принмуть участь чле- 
ни кооперативи та постійні покупці ви- 
дань Червоної Калини". які закуплять 
Є. Чикаленка: ,Щоденник?", памяткову 
неликт книгу, незвичайно цікаву, пран- 
липу сенаапію та книгарському ринку. 
«ШЩоденпихЄ Є. Чикаленка, великого 
громадянина Й "діяча, обіймає у формі 
щоденних записок ваукливі полії я укра- 
їнського жигтя, даючи довгу низку бли- 
скучих характеристик осіб, в якими до- 
полилося апторомі зустрічати. Чикаленко 
є пе тільки прекрасним обсерпатором 
житта Й людей, але й небуденним сти- 
дістом. Читається пей ,Шоленник" як 
найкрашу попість. На хонкурсопі премії 
нидайлнийтио прилчначує: 1) 30 нагород 
по У»-- зол. на накупно книжок нашої 
косператили або чужих видайпнигптиК ті» 
сля власного вибору для доповнення 
бібліотеки. 2) 30 нагогол, як уділи в ко- 
оператно Чермона Калина", шоби лати 
нагоду мабунати всі видання ,Черноної 
Калини" ла половипу ціпи. 3) 50 наго- 
род -- лаплачена цілорічна передплата 
мЛітопису Черноної Калини", щобн ша- 
сливий учасник конкурсу міг протягом 
пілого року читати безплатно один 
з найпікавиших українських журналів 
3) 30 нагород -- цілорічна передплата 
«Літературного Наукового Вістника". 
5) 1С нагород -- пілорічна передплата 


 щЗива". Ціна ,Щоденнина" 14 зол., для 


коміспо-мат 


рали голос: 


п, Верхола, 
Після зі 
люторії виб 


Т-ва. 


ОЛОШ 


(221,4) 1720 Арфа, 19:30 
удапешт 
18:00 Вальси Й оп. 


1500, Квінтет Корса- | 

Аренського (спів 
1500, 2100 Комперт, 
он. 
Кан- 


Пателе", 21:55 ,О | 
030 Популя. копперт. | 


СА. 





членія 7 зол. І5П5  3--3 








ДРІБНІ ОГОЛОШЕНЯ 


За оголошення редахнія ме відпомідає 








Ївам Дапидра -- 
для дружки 
Наполинських, 


зролсто, БРИЛІЯНТИ, СРІБЛО - 
оційює безплатно і купує по високій 
ціні Домбровскі і Розпажевскі, 
Летів, Академічна ч. 2. Фабричний склад 
годинників. -- Довголітня гарантія -- 
праз з дітьми 5; | 13Ж7 р 

Степан Шуровський -- 
у; Богдан Печерський -- 


Я- 





К'2» КРОЮ, моделювання, жіночого | 
шиття з правом пиданання снідоцтв 
о шеде моделіст з Парижа, місячно 25 зол., 
а також і-тижн, курс для фахових і про- 
 вінціональних осіб. -- Біндер, Львів, 
Глинянська 4. 1419 9-10 


-" Пасічна 2; 


Я 
З 
і 

У о 


БНО ТЕВІО, ЗОЛОТІ | СРІБ- 
НІ ВИРОБИ продає ва готінку і ни 
рати нід десятків літ у цілім краю знама 
фірма Івано Зельтенрайх, Льнів, пл. 
Марійська ч. 5. Купую брилянти, золо- 
то, срібло, плачу найвищі ціни. 4 





на чийщцену читальню 


інших громадят, щоби 


Жертии 
Впдід читальні 








Вова старша, розуміється па кухні | 
' господарстиі, пошукуєа місця. Ли- 
ше па північ. Львів, Площа Берест. Унії 
(РІ. Оп) Вехезіківі) ч. 3, у Домарацького, 

1518 


ОГОЛОШЕННЯ . 


Преосия. Пере- 

Зуддинаріят п дном 

р. Мазу Духовну Семина- 

науки гімназій пдисичного 
и клясами ЇТУ., У, 

! підготовки казндидаті 





льше до 78 





і зи "і редаг у 
А чптородом фо і редастіїй не пілдпонідаян 
Ту м 


диниу б. 


ці 





зУЙНООЇ ?» псцького 
масть на відмороження. 
Рескр. Мін. Здор. ч. 28, 


Запобігає відмо : 
яЩе закріпити в па- | з рожению, дічить 


что, посвідку щі- 


оральности. 
Ректорат. 
конхурс ,.Череомої Ка- 
р. митає 10 діт від оспу- 
сратини ,Черионм. | 











і 
| | зт підмороження рик 
| | теки широких хругій читаючого грона- ЗА | СПТяоота усуцає свербличцу 
| ог диветив ші десяті рокопини істнулання ми зар амаєм газо зим ЕН то і 
Ул іео Костик. бидає Вилавнича Спідка «Дізо". 


8 друкарні Видавничої Спілки «Дідо", «Львів. Ринок ч. їй 


л-ра Салдаманчука про «різиЧчиий 
змагунів поставив дир. Колтунюи 
ої Комісії внесення, щоби Збори 


цфлов! абсолюторію 1 зложили проб. 


Ковалиськові подяку за зразкове ведення Кассь 


Перед приступленням ло дискусії вибрано 


ку (о, Бучацький, п, Назар, п. 


об. 


зяр). В незвичайно річевій | цікавій дискусії, а 
якій порушено багато актуальних справ, заби» 


дир, Колтунюк, д-р Саламанчук, 


п. Вербицький, тп. Радловський, л-р Войтович, 


п, Чучман, дир. Лазорко Й інші, 
зкінчення дискусії й ухвалення аябсб» 
рано однодушно новий Виділ Тева, 


склало якого подали ми перел кількома днями, 

При внесках ЗЗори ухвалили подяку Сою» 
зові Українських Кутців за безкорисне відеступ- 
лення для потреб Т-ва своєї домівки, 
жертводавиям за матеріяльну підтримку змагань 


а всім 


мана націй 







сть, 
поручає слідуючі свої вилавниптва; 
Вегііпег І. оКкаїапхеїдет, Рег Таг. Вегіїпее 
МасНіайцзуабе, Дег Мопіад, Рів Мосів, 
Діє Сагіспіаціе, Ейттуеі, 5рогі іт ВИ4, 
ЗсБегів Мадахіп, Айяєтеілег Меровівет, 
Ргакіївснег Мермеізет. 
Адреса всіх видавнигптя така; 


ОГВЕВНІЇМ 5МУ/ 68, С тптегвігаєзе 355- Й. 


В переписпі треба зазначувати: 
Аизіапа - АБбіесіїипя. Міспя платности в 
Польші: Банк для торгонді та промислу, 
Познань (чекопе конто в ПКО ч, 200,1 
Почтове конто у Берліні: Вегіїл, АНЯ 








уз ч. 4,.-"- пже вроз- 
з кіно продажі. - Можна 
вели по нсіх книгарнях і кіосках. 
Річна передплата 12 зол. піврічна 
6 зол, а чаертьрічна З зол. 
Річні передплатники одержуть да" 
ром комплєт з 1930 року. 
Всі, кому лежить ня серці розвиток 
нашої рідної фільми, вступають в лк 


ші ряди. | 1 
Адреса: КО" -- Львів, рляхарська 8, 1 Щ. 
ІААДАДАААААЗААААААААААААдААЬ 


Найдешевші книжки! 
михайло возняк 


Ії БЕЛЕЙ ї ОЛ, КОННСЬКИВ 


До звязків Галичини з Наддніпрянши»- 
ною. -- Ціна 50 сот. з почт. пере" 
силкою 170 сот. 


ШЕВЧЕНКО і КНЯЖНА РЕОМІВА 


Ціна 150 зол, на почт, перес. 50 сот. 
микКоля матії 8-МЕЛЬНИК 


КРІЗЬ ДИМ і ЗГАР 


Ціна 50 сот. з почтовою перес. 70 сот. 
ВОЛОДИМИР ОСТРОВСЬКИЙ. 1 


СМІХ ЗЕМЛ 


Ціна 150 зол. з почт, перес. 210 зол. 
ЕВГЕН ЧИКАЛЕНКО 


Спогади І. П.ї ШІ. часть 


Ціна 8'- золотих -- без пересилки. 
ВЛЬФОНС ДОДЕ 


МАЦІЦЬКИЙ 
Переклад із францусьн. мови М. Руд- 


ницького. -- Ціна 53-- зол, з почт. 
пересилною 4-- зол. 





; Можна дістати в Адм., Діла"? 
| Львів, Ринок 10. І. п. 


чер мі або зв кингарнях. зро її 


ЧУУТУУЧУУЧУЧ УУЧУУУУУУЧУЄТУМ У. 





- 










Присилайте передплату! 





